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An attempt is made to highlight some of the issues related to cross-
enltural research methodology in psychology and allied disciplines. Early
historical development of cross cultural research indicates an anthropa-
logical influence in rescarch methodology. Flowever, COnteMpoTary metho-
delogy is the product of an interdisciplinary approach invelving the basc
issues of scientific research. Cross-cultural methodology is discussed within
the scientific framework but with emphasis on phenomena resulting
from comparing cultural components. Finally, it is stated that while scien-
tific procedures are undoubtedly the modern trend in cross-cultural Te-
search, theve are some clements present within the system which are
ethical and philosophical in nature, which in turn may render the pros-
pects of making seme scientific evaluations of cultures complicated and
highly subjective.

En psicologla y educacion, el enfoque comparativo incluye el

método transcultural. La falta de una investigacién cientifica clara
y precisa es uno de los problemas mds serios en el estudio de las cul-
turas. La educacién, como proceso, necesita examinar intensamente
las consecuencias de los objetivos educativos disefiados para una am-

plia serie de culturas y subculturas.

¥l verdadero valor del método transcultural no se encuentra en

¢l descubrimiento de hechos para una sola cultura, sino en la obten-
cién de datos empiricos para redisefiar las hipdtesis psicoldgicas, los
objetives educativos, la realizacion y evaluacién de programas de edu-
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cacién y en encontrar los medios para reducir el etnocentrismeo de la
sociedad en general. Ademds, como Noah y Eckstein (1969) expresan,
el ecampe de la educacién comparada se define mejor como una in-
terseccion de las ciencias sociales, la educacién y el estudio trasna-
cional. Bajo estas circunstancias, la investigacién transcultural es obli-
gatoria en psicologia y educacién comparada donde se incluyen mis
de dos tipos de validez.

El propésito de este estudio es investigar, desde los puntos de
vista histdrico y descriptivo, el método transcultural en psicologia v
educacién como parte de las ciencias del comportamiento, La primera
parte del artfeulo describe los primeros estudios en los disefios de la
investigacidn transcultural y la segunda parte, la especificacién de
algunos de los elementos de la metodologfa transcultural.

PRIMERAS EXPERIENCIAS
EN LA INVESTIGACION TRANSCULTURAL

En los altimnos afios, una nueva rama de la psicologia v la edu-
caciém, lg¢ psicologia transcultural como drea de la psicologia social,
se ha convertido en elemento importante para la comprension del
desarrollo humano. Distinto a los campos mids tradicionales de la
psicologia, la psicologia transcultural busca diversidad asi como sc-
mejanza en todas las culturas. Ademas, se hacen repeticiones trans-
culturales para verificar las generalizaciones desarrolladas en una cul-
tura especifica,

El método transcultural en psicologia y educacién se derivé pri-
mero de teorfas de la evolucién cultural en el campo de la aniropo-
logia. Una de las primeras tentativas efectivas para medir, cuantificar
¥ correlacionar datos etnogrificos con postulados tedricos, cientifica-
mente probados, generalmente se atribuye a Edward B. Tylor, con
el trabajo titulado “On Method of Investigating the Development
of Institutions: Applied to Laws of Marriage and descent” (Tylor,
1889).

Se traté de una conferencia en ¢l Instituto de Antropologia de
la Gran Bretafia, bajo la presidencia de Siv Francis Galton, quien
sealé que por primera vez a través de una investigacién, las unida-
des culturales fueron clasificadas en grades de independencia y coin- |
cidencia. Aun cuando el estudio de Tyvlor fue inadecuado segun la
metodologia actual de investigacidn, histdricamente es una contri-
bucién muy importante para la evolucién de una metodologia cien-
tifica en la investipacién transcultural,

Desde 1889 hasta 1957 solo se llevaron a cabo dos estudios im-
portantes sobre la perspectiva transcultural. El primero fue hecho
por H. J. Nieboer {1910} a fin de relacdionar la esclavitud como parte
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de los sistemas industriales; y el segundo, fue una investigacidén sobre
la correlacién entre la cultura material y las instituciones sociales,
presentada por Hobhouse, Wheeler y Ginsberg (1915).

Sin embargo, en el drea del método comparativo en antropologia,
el periodo arriba citado fue muy crucial en la investigacion trans-
cultural. Por ejemplo, Franz Boas (1896) establecié la relacidn entre
el mérodo histdrico v el comparativo, en un programa que incluye:
a) estudios detallados de tribus individuales en su contexto regional
v cultural ¥ b) las comparaciones en estas historias de tribus como
medio de Formular leyes generales. Sapir {1916), Wissler (1926), Lowie
(1919), Benedict (1934), Kroeber (1935) y muchos otros, hicieron una
scrie de estudios mediante la utilizacién de andlisis de distribucidn
de tasgos culturales para el estudio del proceso de la cultura,

Otro desmrollo importante en antropologia, particularmente va-
linso para la psicologia transcultural, en el mismo perfodo, se refiere
a la investigacién del campo de la personalidad y cultura, general-
mente atribuide al estudio de Margaret Mead (1928), y el trabajo de
Malinowski (1937}, Estos estudios del desarrollo del niio y patrones
de la familia crearon gran sensacion en todo el mundo debido a las
implicaciones para la teoria psicoanalitica. En los afios subsiguientes,
numerosos antropbdlogos emprendieron estudios de casos similares
psicodindmicos del desarrollo de la personalidad en culturas poco co-
nocidas, Por ejemplo, Kardiner {1939) admitié Iz posibilidad de apli-
car las técnicas psicoanaliticas a las investigaciones socieantropoldgicas,
v establecié el concepto del tipo de personalidad bdsica. Bs decir, que
las configuraciones de la personalidad son compartidas por la mayoria
de los miembros de cualquier sociedad, debido a las experiencias en
comin que han tenido previamente.

A pesar de que estos estudios antropoldgicos contribuyeron en
alguna forma al desarrolle de Ja metodologia de la investigacion trans-
cultural, nunca igualaron el enfoque de Tylor, El método transcul-
tural fue renovado por George Murdock (1987) en una prueba de
correlaciones entre la prioridad evolucionaria de instituciones ma-
trilineales y patrilineales. Desde entonces, la metodelogia de la inves-
tigacién transcultural ha alcanzado un alto nivel de desarrollo cien-
tifico, no solamente en la antropologia, sino también en la psicologia,
la sociologia y la educacidn.

Fl métado utilizado por Murdock fue esencialmente el mismo de
Tylor. Ambos usaron el método inductivo-estadistico en el tatamien-
to de los datos. Sin embargo, mis tarde Murdock (1949) empezd a
utilizar el método hipotético que implica empezar con una hipotesis,
para que todas las operaciones racionales o ldgicas se hagan antes
de la prueba final empirica y estadistica. Gon este método, Murdock
ha sido, por muchos afios, um lider en la aplicacién del método trans-
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cultural. El amplio uso que otros hacen de su "Investigacién Trans-
cultural” y su “Muestra de la Etnograffa Mundial” son ejemplos
cbvios de su influencia.

En 1949, una orpanizacidn inter-universitatia, econdmicamente
sostenida por la Corporacién Carnegie, se formé bajo el titulo de
“Human Relations Area Files” (HRAF). Uno de sus principales ob-
jetivos es duplicar los archivos existentes de la “Investigacién Trans-
cultural” de Murdock para los miembros v distribuir dates adicio-
nales obtenidos por medio de la investigacién entre ellos. Sin redu-
cir la inmensa utilidad del HRAF, su validez para la antropologia
y psicologfa es limitado debido al problema de la interpretacidn de
los archivos en el uso de este catdlogo de tribus y al hecho de que
no se¢ puede determinar si las muestras tomadas representan a todo
el universo especificado.

Una contribucién importante a Ia metodologia transcultural fue
hecha por Whiting y Child (1958) utilizando datos descriptivos sobre
muchas culturas, registrados en el HRAF. Posteriormente, Whiting v
Whiting (1960) esquematizaron tres aspectos en el concepto de cul-
tura. Primero consideraron a ésta como todo el conocimiento transmi-
tido de una generacidn a la préxima, vy sobre cdmo hacer las cosas
o cémo lograr que se hagan, en Io que denominaron técnicas de Ia
sociedad; segundo, cultura es subsistema y el dogma religioso 3 etno-
cientifico; v tercero, cultura es el sistema étnico o serie de valores
que proveen orientacion respecto a lo que es bueno o malo, lo im-
portante o trivial, y los mérites relativos de varias metas o conductas
en un sentido jerdrquico. Por medio de este enfoque, una nacién
dada tal como los Estados TTnidos, Colombia o Venezuela puede te-
rer amplias variaciones en la cultura dentro de sus propios Hmites,
atn superando Ia falta de un lenguaje comiin o una cultura domi-
nante que establece la tendencia para la nacién en pgeneral. Para
‘Whiting, por lo tanto, el enfoque moderno de la metodologia trans-
cultural es probar hipdtesis derivadas de teorfas de la evolucidn cul-
tural, teorfas de la integracidn de la cultura, v teorfas de la psicolo-
gia social y del comportamiento individual,

EL METODO COMPARADO EN LA PERSPECTIVA
TRANSCULTURAL

Por los conceptos mencionados, podemos inferir que tenemos tres
tipos distintos de estudios comparados: a) transcultural, b) transna-
cional y ¢} intercultural. Pero Frijda y Jahoda (1966) no encuentran
diferencias entre la investigacién transcultural y la transnacional:
Sosticnen que el término “transnacional” es artificial, ya que carece
de contrastes fundamentales en la metodologfa, y que por ello los
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estudios transnacionales deben incluirse bajo el titulo de transcul-
tural. Sin embargo, hay una diferencia fundamental entre ellos, ya
que la metodelogia no tiene que ver con el contenido de una disci-
plina. En verdad, todas las ciencias usan la misma metodologia: el
métado cientifico, aunque existan diferentes técnicas. La distincidn
fundamental viene a ser pertinente, si entendemos que mientras que
por ejemplo la “cultura latinoamericana” envuelve muchas naciones
ron distintas culturas y las cirennstancias de diferentes nacionalida-
des, es posible generalizar los elementos comunes derivades, para di-
ferenciar cada una de ofras culturas, como por ejemplo la “cultura
anglosajona”. Margaret Mead (1964) ha utilizado el término "trans-
nacional’ deliberadamente para indicar que ne estd tratando con re-
lnciones entre naciones, auto-maximizande las. unidades nacionales
competitivas, SN0 Entre personas de diferentes naciones.

El término transcultural es mis amplio que el transnacional de-
bido a que la investigacion transcultural busca la diversidad en todas
las regiones, naciones, lenguas y atn a través de todos los mundos
del hombre contemporaneo. Segin Whiting (1970), el método trans-
cultural en antropologfa se puede definir como el método gue uti-
liza datos recopilados por antropblogos concerniemtes a las costum-
bres y caracterfsticas de varios pueblos en todo el mundo para probar
hipétesis relacionadas con el comportamiento humano. Por lo tanto,
podemos decir que la investigacién transcultural se refiere a estu-
dios en los cuales se emplean dos o mds culturas o sociedades. Segin
Murdock (1954), los datos de la vida social ¥ la cultura son suscepti-
bles al tratamiento cientffico como lo san también los hechos de las
ciencias fisicas y bioldgicas. Parece verse claramente que los elemen-
tos de la organizacién social en sus permutaciones y combinaciones,
se ajustan a las leyes naturales por s{ solos con una exactitnd escasa-
mente menos impresionante que la que caracteriza las permutacio-
nes y combinaciones de los dtomos en la quimica y de los genes en
la biclogia.

Sin embargo, una revisién mds profunda de la bibliografia su-
giere un numero de enfoques acerca de lo que es el método com-
parativo en una perspectiva transcultural. Para Oscar Lewis (1961)
la antropologla es transcultural por naturaleza, mientras que la com-
paracién es un aspecto genérico del pensamiento humano mds que
un método especial de la antropologfa o cualguier otra disciplina.
Eggan (1954) se aparta del método comparativo en el tituls, y habla
mas bien, de los métodos de comparaciones. Whiting (1970} define
41 método transcultural casi exclusivamente en términos de la eva-
luacién de las hipdtesis en una muestra universal con mucha confia-
bilidad en las técnicas estadisticas. André Kében (1961) en una re-
visién de la historia del método estadistico en antropologia social,
indica que los estudios estadisticos tienen serias invalidaciones, por-
que en la mayorfa de ellos, las unidades comparadas no son siempre
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verdaderamente independientes y las 4reas comparadas son con fre-
cuencia rasgos atomizados mids que enteros funcionantes. Estos argu-
mentos pueden ser refutados por el uso de procedimientos mas ade-
cuados para la definicién de variables operacionales,

Por otra parte, resulta bastante comiin ver a la investigacién
transcultural identificada con la investigacidn histdrica. Por ejemplo,
Radcliffe-Brown (1951) la identifica con la técnica documental y con
la construccidén de la historia. Nadel (1951} reduce el alcance del mé-
todo transcultural y lo define como el estudio sistemdtico de simila-
ridades por medio del uso de correlacion v de covarianza,

Para Campbell (1966) hay tres tipos de propésito en la investi-
gacién que utilizan dimensiones transculturales o comparaciones mul-
tinacionales. Estas son: confirmar y explorar la universalidad de al-
gunas relaciones o atributos del hombre social, llevar a cabo expe-
rimentos naturales, en los que las regiones difieren en algiin factor
ambiental que pueda ser estudiado utilizando un tratamiento expe-
rimental; ¥ hacer estudios de variabilidad mdxima. Este enfoque, el
de utilizar a lo cultural como tratamiento experimental, es uno de
los 1ltimos avances en materia de método transcultural. Bl estudio
clisico de este tipo llevado a cabo por W. H. Rivers (1905) sobre
ilusiones visuales durante 1901 hasta 1905 fue revisado recientemen-
te y documentado por Segall, Campbell v Herskavits {1963). Estos
recolectaron datos de quince sociedades mostrando las diferencias
rulturales en susceptibilidad a las ilusiones geométricas.

En conclusidn, nuestra breve revisién de la literatura ha revelado
muchos enfoques de Ia metodologfa transcoltural. No obstante, nin-
guna disciplina posee un método que le sea tinico a dsta. Todas las
disciplinas utilizan, de hecho, el mismo método, que es5 el método
cientifico, Sc diferencian entre sf, solamente en lo que respecta a gue
cumplen diferentes funciones vy por tante, son guiadas por diferentes
técnicas o interpretaciones. La légica del enfoque cientifico formal
en cuanto al conocimiento de la elaboracién de una hipétesis, del
desarrollo de una técnica, de recoger los datos v de sacar conclusio-
nes y el enfoque cientifico informal incluven solo tres métodos dife-
rentes, el histdrico, el descriptive y el experimental, pero todos son
aplicables al estudio de las culturas en la dimensién comparativa.
Cuando la investipacidn transcultural se desvia de su enfoque cien-
tifico, depende no de su metodologia, sino de los que Ia practican.
Es decir, mientras que la investizgacidn transcultural puede ser con-
siderada como metodologfa cientffica, no todos los que practican la
investigacién transcultural son cientificos sistemdticos. Bajo ¢l marco
de esta consideracion podemos definir operacionalmente a la inves-
tigacién transcultural como una actividad de resolver problemas de
una forma transcultural; cuyo proceso nos conduce a nuevos conoci-
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mientos utilizando el método cientifico y la téenica comparativa que
actualmente es aceptada como la adecuada por los investigadores en
este campo.

Por otra parte, Brislin, Lonner y Thorndike (1973) delinen a la
psicologla transcultural como el estudio empirico de los miembros
de varios grupos culturales que han tenido diferentes experiencias
que llevan a diferencias significativas y prediccion en la conducta.

Las 4reas en donde la psicologia transcultural ha tenido mayor
desarrollo en estos dltimos afios, puede sintetizarse asi: 1) Epistemo-
logia genética de Piaget y estudios sobre estructuras cognoscitivas en
una dimensién transcultural (véase, Dasen 1972); 2y cultura y perso-
nalidad, incluyendo estudios sobre actitudes esterectipos y sistemmas
de valores; 3) psicologia educativa, especialmente en la conducta de
estudiantes v en el proceso del aprendizaje; 4) psicolingilistica, sc-
mantica y bilingiiismo (véase, Osgood 1952, 1957, 1962, 1963, 1964);
5} estudio y medicién del modernismo (véase, Kahl, 1968: Guthrie,
1970); 6) necesidad de logro y cultura temdtica (véase Me-Clelland,
1961; Mc-Clelland y Winter, 1969); 7) enfoque biosacial en relacion
al medio ambiente biolégico (Dawon 1969); y 8) estudios longitu-
dinales entre nifios de diferentes culturas (véase, Holtzman, Diaz-
Guerrero y Swartz, 1975).

Finalmente, el Divectory of Cross-Cultural Research and Re-
searchers (197%) reporta que en Latinoamdrica existen aproximada-
mente 28 investigadores que trabajan en psicologia transcultoral, de
Arpentina, Bolivia, Brasil, Chile, Colombia, México, Panama, Puerte
Rico y Venezuela, A su ver, Ardila y Finley (1975) dan cuenta de un
nimero bastante grande de estudios transculturales realizados cn
Latinoamérica o sobre aspectos latinoamericanos. A Diaz-Guerrero
(de México) y Angelini (de Brasil), se debe en gran parte el desarrollo
de la psicologia transcultural en Latinoamérica.

OBJETIVOS EN LA INVESTIGACION TRANSCULTURAL

El propésito principal de la investigacién transcultural en psico-
logia es la elaboracién de hipotesis generales y especificas para las
culturas implicadas, sin distorsionar una meta comun y articulada.
Las peneralizaciones tlenen gue suslentarse empiricamente para sa-
tisfacer la validez externa de la conclusién. Esto determina a su vez,
que el objetive fundamental de la psicologia transcultural debe sex
12 elahoracion de leyes o principios generales de conducta,

La ventaja de la estrategia transcultural, en comparacién con el
estudio de culturas aisladas, estriba en que reduce las posibilidades
de interpretaciones inadecuadas. El estudio intensivo de una nacion
o cultura, por separado, suministra una profunda nocién de la socie-
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dad o civilizacién como organismo activo, pero apenas permite gene-
ralizar con respecto a otras culturas o sociedades del mismo pais, a
no ser que se dupliquen los experimentos (Escotet, 1975).

Whiting (1970) sefiala que la ventaja del método transcultural
es doble, Primero, garantiza que los resultados se relacionaran con la
conducta humana, en general, en vez de referirse a una sola cultura,
y segundo incrementa el margen de variacion de variables multiples.

Una de las condiciones indispensables para el establecimiento
de leyes cientificas es que los fendmenos observados sean aplicables
a todo ambiente pertinente. En educacién y psicologia, los principios
del comportamiento tienen que ensayarse de acuerde con el hombre
universal. 5i no se hace asi, las teorias propuestas en materia de con-
ducta o metas generales, sslo podrdn ser aceptadas en la sociedad o
cultura particular donde aquellas hayan surgido, Por tal motivo, ¢l
empleo de generalizaciones abstractas acerca de algunos grupes cul-
turales, sin considerar sus relaciones con Ia sociedad, serd errdneo en
¢l plano metodoldgico.

Para alcanzar este objetive en psicologia, el método transcultural,
como parte de la estrategia comparativa, constituye el dnico instru-
mento para la obtencién de datos empiricos del sistema cultural uni-
versal,

FASES DE LA INVESTIGACION TRANSCULTURAL

La investigacidn transcultural entrafia, como minimo, cuatro fa-
ses (Holtzman, 1968):

A. Definicién del objetivo de la investigacidén y especificacion de
las variables tramsculturales con respecto a sus caracteristicas trans-
sociales, transnacionales, transcomunicacionales v subculturales,

1. Para conseguir una diversidad suficiente, que permita eli-
minar alguna hipdtesis antagdnica o verosimil, o sacar ventaja de
ciertas caracteristicas subculturales, convendria contar con mds de
dos sociedades (o naciones) e idiomas. Esto implica que el estudio di-
sefiado para una cultura no conlleva necesariamente el empleo del
método transcultural.

2. Preparacidén de reuniones preliminares y obtencién de perso-
nal, ayudantes de investigacién, procedimientos para formacion de
los mismos, técnicas para la recoleccién de datos, métodos y téenicas
de andlisis, ¥ estrategias para el financiamiento y ejecucion del es-
tudio.

B. Estudio piloto para el ensayo de ideas con cardcter preli-
minar,
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1. §i no se dispone de una estructura subcnltural, es necesario
efectuar un estudio demogrifico.

2, Habrd que disefiar, seleccionar y adaptar los instrumentos 2
las culturas exploradas. La traduccidn, retrotraduccién y determina-
cién de significados y comparaciones son actividades esenciales para
la validacién de instrumentos verbales.

3. Estudios preliminares de poquefias muestras de sujetos en
cada cultura, sociedad o nacidn.

4. Recopilacién y codificacidn de datos, y confeccidon de crono-
gramas (planeamiento de esquemas de tiempo).

C. Realizacion del estudio.

1. Réplica del estudio piloto.

9. Eliminacién de las principales fuentes de invalidacién interna,
tal como: historia, aplicacién de pruebas, maduracidn, instrumenta-
‘ri6n, regresidn estadistica, inestabilidad, seleccién, mortalidad expe-
rinental, etc. (Véase, Campbell y Stanley, 1970).

D. Refinacién del analisis e interpretacién y publicacion de los
resultados.

1. Investigadores de culturas distintas debieran intervenir  ple-
namente en el andlisis e interpretacion de los resultados, a fin de
reducir el etnocentrismo y los sesgos culturales.

9 Estimulo de otras cuestiones y problemas que deban ser in-
vestigados mds a fondo.

ASPECTOS METODOLOGICOS

La metodologia de la investigacidn transcultural estd en pleno
desarrollo. En si, no es sino la adaptacién de la metodologia cientl-
fica formal e informal al ambiente transcultural; sin embargo, dicha
adaptacién todavia necesita de mayor refinamiento y precision. An-
gelini (1964) y recientemente Brislin, Lonner y Thorndike (1973) han
intentade cstablecer ciertas pautas metodoldgicas basadas en concep-
ciones anteriores de otros investigadores y en los estudios - transcui-
turales realizados. Senalaremos aqui, los aspectos metodoldgicos mas
importantes.

A. Empleo de la metodologla cientifica: ¢s necesario utilizar las
estrategias ¢ instrumentos cientificos encontrados en el estudio de Ia
conducta humana, como punto de partida en la investigacidon trans-
cultural.

B. Talta de comparabilidad entre examinadores de psicologia de
distintas culturas: la sintaxis de la relacidn entre el papel del exami-
nador y la materia, puede estar adherida en forma tan intensa a la
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cultura, que se confunde con algunas de las mds importantes varia-
bles culturales sujetas a estudio.

G. Muestreo; se deben minimizar los efectos de origen commin y
de la difusion. Los problemas y soluciones son los siguientes:

1. Problemas: heterogeneidad de la cultura, magnitud del pafs
@ de la cultura, diversidad en la composicidn de la poblacién de cada
region, diferencias regionales y climaticas, desigualdad en la econo-
mia y recursos naturales, oportunidades educacionales en las regio-
nes, la edad cronologica en contraste con términos vagos {por ejem-
plo, adolescencia, adulto joven, primer grado, etc.).

2. Soluciones: restringir el universo con el objeto de disefiar una
muestra Tepresentaliva, perg Con criterios equivalentes en todas las
culturas que hayan de compararse; identificacion del tipo de cultura,
por medio de criterios lingiifsticos; o limitar el sesgo en el muestreo
¥ medida de los sesgos inherentes, con el propdsito de controlarles;
medicién de erroves sistemidticos o casuales. Por ultimo, se recomien-
da el vso de muestras o disefos estratificados, a fin de reducir los
clectos de la difusidn.

D, Disciminacién de variables culturales:

De acuerdo con Denald T, Campbell (1966), la comparacién en-
ire dos colturas no suele ser interpretable, debido a la operacion de
multiples diferencias culturales, las cuales pudieran proporcionar ex-
Plicaciones alternativas de los resultados, Campbell propone la eli-
minacion de hipdtesis contrarias pero admisibies, mediante la varia-
citn supletoria de una naturaleza suboultural, introducida delibera-
damente como parte del disefio; cuanto mayor sea la diversidad de
éste, mds probabilidades tendremos de llegar a una conclusicn vi-
lida y generalizada.

E. Equivalencia semantica y conceptual del instrumento en cul-
turas diversas (véase, Sears, 1961).

Los problemas que presenta la waduccién de instrumentos a
otras culturas son los siguientes:

l. Teorfa de construcciém de tests,

La simple traduccién de un test o cuestionario ne basta para
asegurar su eliciente interpretacién en una cultura diferente de aque-
lla para la cual se produjo originalmente. En consecuencia, cada ins-
trumento tendrd que ser adaptado o sufrir, incluso, alteracionss subs-
tanciales. La confusién producida por las diferencias semanticas por
cuestion de personalidad se analizaron en un estudio de 64 franceses
bilingiies, a quienes en dos ocasiones, una en inglés y la otra en
francés, se les administrd el Test de Apercepeidn Temdtica (Ervim,
1964). El contenido de las respuestas y las variables asociadas a la
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personalidad variaron significativamente de uno a otro idioma, en
formas posibles de predecir a partir del conocimiento de las cultu-
vas respectivas.

También las investigaciones de Charles Osgood (1973) v de sus
colegas, quienss hicieron uso de la técnica del diferencial semdntico
para el estudio comparado de culturas, suministran evidencia de que
existe un marco universal que sustenta las dimensiones afectivas o
innatas. La propuesta de Osgood en el sentide de elaborar un “Atlas
‘Mundial del Significado Afectivo™ puede constituir una abundante
fuente de informacidn para la adaptacidn de conceptos a otros idio-
mas,

2. Validez Nominal: Se trata de un proceso de normalizacién de
instrumentos y de su adaptacién a otras culturas, Dicho proceso in-
volucra el establecimiento de criterios generales y especificos y la
:administracién del instrumento.

1} Criterios generales:

a. Utilizacién de las mismas téenicas del instrumento original

— Aplicacién de Ja misma técnica.

— Aplicacién de los mismos eriterios estadisticos,

— Conservacitn de la consistencia interna de los modelos.

b. Las modificaciones pueden efectuarse de acuerdo con:

— Items que presenten algin nivel de dilicultad;

— Diferencias socig-culturales y actitudes hacia la situacidn so-
metida a examen;

— Diferencias socio-econdmicas y desarrolle lingiiistico.

2) Criterios especificos:

2. Muestra concisa y aplicacidn del test original traducido.

b. Muestra representativa,

¢. Traduccién, retroraduccién y adaptacidn de los {tems.

d. Administracion del instrumento tentativo a, la muesira,

e, Seleccidn de los items o reactivos definitives,

f. Reglas generales de la teorla psicométrica.

g. Replicacién en subeulturas que empleen el procedimiento an-
teriormente seiialado,

3 Administracién del instrumento:

a. Examen de la familiaridad con la prueba en conlraste con la
falta de familiaridad.

b. Sintdxis del papel de investigador.

. Modificacidn de los procedimientos administrativos, segin las
diferencias culturales.

F. Aspectos éticos:

El progreso cientifico y tecnoldgico de algunos palses, asl como
también sus investigadores, crean un conflicto con las naciones in-
~dustrializadas, cuando ¢l investigador extranjero explota los recursos
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naturales de los paises en vias de desarrollo, sin darles a estos ninguna
satisfaccidn social o cientifica. Muchos investigadores del pais en don-
de se hace el estudio transcultural sienten que son ignorados o que
su darea de investigacion es invadida por otros. Kelman (1966) sefiala
que en algunas naciones existe un creciente resentimiento por el colo-
nialismo académico; el investigador visitante €s visto como un explo-
tador de los recursos naturales y de la herencia socio-cultural del pue-
blo. Un ejemplo de este resentimiento se observa en algunos pro-
vectos ejecutados en Latinoamérica como €l Plan Camelot y el Plan
Simpdtico. En Science se escribié que el asunto Camelot ha dafiado-
seriamente las perspectivas de investigacion académica independiente-
en el hemisferio americano {véase, Walsh, 1965).

Para reducir los problemas éticos en la investigacidn transcultu-
ral habrd que considerar lo siguiente:

1. Organizacién de un equipe de investizgadores, en el que se in-
tegrarian miembros de todas las culturas implicadas en la investi
gacidn,

2. Apreciacién del significado de la investigacidn en distintos pai
ses o culturas.

3. Autonomia de accidn para los investigadores de cada cultura.

4. Desarrollo perseverante de la interaccidn y colaboracidn muo-
tuas.

5. Descentralizacién de los fondos.

. Cooperacidn en un presupuesto Comun.

G. Tipos de estudios transculturales:

1. Estudios historicos: andlisis comparative mediante ¢l empleo-
del método histdrico de caracteristicas, similitudes y discrepancias en
los materiales uvsados como fuentes primarias.

2. Estudios descriptivos: andlisis comparativo llevado a eabo por
medio de técnicas estadisticas o de la teoria matemdtica, con la fina-
lidad de describir fendmenos o hechos relativos a la conducta.

3. Estudios experimentales: andlisis comparativo realizado a tra-
vés de diseiios experimentales o cuasi-experimentales, de observacion,
v experimentos de campo o de laboratorio. El control de las variables.
culturales y la azarizacién son factores esenciales en estas actividades.
Los disefios de ambos tipos de Campbell y Stanley pueden adaptarse
a la investigacidn transcultural,

H. Tipos de disenios administrativos transculturales:
1. El investigador debe analizar las caracterfsticas del comporta-

miento o componentes educacionales de su cultura, dentro de otras
culturas, sociedades o naciones.

2. El investigador debe analizar las caracteristicas de la conducta
o componentes educacionales de otras culturas, con relacién a la suya.
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3. El investigador de una cultura al preparar una investigacién
transcultural, debe invitar a los investigadores de las culturas sujetas.
a-estudio, para que se unan a un equipe presidido por &L

4. Los disefios transculturales deben ser concebidos por un grupo-
de investigadores ‘de distintas culturas, o al menos constatados los di-
ferentes componentes del diseiio, o por un grupe de instituciones in-
ternacionales o nacionales,

La metodologia de la investigacidén transcultural nes permite es-
tablecer generalizaciones, que en el caso latinoamericano son de suma
importancia. La constitucién de una psicologia social latincamericana
estriba. fundamentalmente en el desarrollo y utilizacién adecuada de-
la investigacién transcultural. Es necesario mejorar permanentemente
el método y las téenicas transculturales para reducir la serie de Fro-
blemas que se contemplan en esta disciplina. A su vez, en el analisis.
experimental del comportamiento en su dimensidn transcultural es-
tard posiblemente el futuro de las ciencias de la conducta.

En este trabajo hemos procurado destacar algunas cuestiones re~
lacionadas con la metodologia de la investigacidn transcultural en las
ciencias del comportamiento y dreas afines. En un temprano des-
arrollo histdrico de este género de busqueda se advierte Ia influencia
antropolégica en la metodologia transcultural. Sin embargo, la me-
todologia moderna es producto de una estrategia interdisciplinaria
que implica los aspectos bdsicos de la investigacién cientifica,

La metodologia transcultural se discute dentro del marco cien-
tifico, pero subrayando los fendmenos resultantes de la comparacion.
de los componentes culturales.

Finalmente opinamos, que si bien en la investigacidn transcul--
tural se tiende modernamente al empleo de procedimientos clentifi-
cos, dentro del sistema hay un mimero de elementos de naturaleza.
ética y filosdfica que pudieran hacer que las perspectivas de efectuar
algunas evaluaciones cientificas resultasen complejas y sumamente:
subjetivas.
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